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Uchwala Nr 4100/11/192/2012
z dnia 6 grudnia 2012 roku
II Skladu Orzekajgcego Regionalnej Izby

Obrachunkowej w Katowicach

W sprawie: opinii o przedlozonym przez Burmistrza Miasta Ledziny projekcie
uchwaly budzZetowej na 2013 rok wraz z uzasadnieniem i materialami

informacyjnymi.

Na podstawie art. 13 pkt 3, art. 19 ust. 1 i 2, art. 20 ust. | ustawy z dnia 7 pazdziernika
1992 roku o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2012 . poz. 1113) - II Skiad
Orzekajacy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach uc h w a | a, co nastgpuje:

§ 1.
Wydaje si¢ pozytywng opinie o przediozonym przez Burmistrza Miasta Ledziny
projekcie uchwaly budzetowej na 2013 rok wraz Z uzasadnieniem i materiatami
informacyjnymi — z uwagami Zawartymi w uzasadnieniu.

§ 2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Uzasadnienie

II Skiad Orzekajacy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach, dokonat analizy
przediozonego przez Burmistrza Miasta Ledziny projektu uchwaty budzetowej na 2013 rok
Wraz z uzasadnieniem i materiatami informacyjnymi.

Projekt uchwaty budzetowej na 2013 rok Opracowany zostat na podstawie przepisow
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pézn.
zm.). '
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II Sktad Orzekajacy ustalit, co nastepuie:
1. Podstawowe wielkosci budzetowe, za wyjatkiem wydatkéw i niektérych pozycji dochodéw

zaplanowano w ustawowej szczegblowosci z odpowiednim wyodrebnieniem m.in. zadan
whasnych i zadah z zakresu administracji rzadowej i innych zadan zleconych odrebnymi
ustawami jednostce samorzadu terytorialnego, uwzgledniajac szczegétowosé okreslong
w uchwale, o ktdrej mowa w art. 234 ustawy o finansach publicznych;

2. Przedlozony projekt jest zréwnowazony, a Zrédia sfinansowania deficytu budzetu zostaty
prawidlowo okreslone;

3. Projekt jest kompletny, gdyz obejmuje réwniez wymagane zataczniki i zostat opracowany
zgodnie z wymogami art. 212 ustawy o finansach publicznych;

4. Projekt budzetu opracowany zostal przy uwzglednieniu zasady okreslonej w art. 242
ustawy o finansach publicznych;

5. W projekcie zamieszczono upowaznienia dla Burmistrza, ktére zostaty sformutowane na
podstawie obowiazujacych przepiséw prawa. Pewne watpliwosci budzi jednak zapis § 12 pkt
51 6 uchwaty. Na mocy przepisu art. 258 ust. 1 pkt 3 ww. ustawy o finansach publicznych
organ stanowiacy jednostki samorzadu terytorialnego moze w uchwale budzetowe] upowaznié
Burmistrza do przekazania uprawniefi innym jednostkom organizacyjnym jednostki
samorzgdu terytorialnego do zaciagania zobowiazan z tytutu uméw, ktorych realizacja w roku
budzetowym iw latach nastgpnych jest niezbedna do za ienia ciggtosci dziatania

Jednostki i z ktérych wynikajace platnosci wykraczaja poza rok budzetowy. Z kolei na mocy

art. 228 ust1 pkt 2 i ust. 2 organ stanowiacy jednostki samorzadu terytorialnego moze

upowazni¢ zarzad w_uchwale w_sprawie wieloletniej prognozy finansowej do zaciggania

zobowigzari z tytutu uméw, ktérych realizacja w roku budzetowym i w latach nastepnych jest

niczbedna do zapewnienia ciaglodci dziatania jednostki iz ktérych wynikajace platnosci

wykraczaja poza rok budietowy oraz upowaznié zarzad do przekazania uprawniefi
kierownikom jednostek organizacyjnych jednostki samorzadu terytorialnego do zaciagania
tych zobowiazan. Tak wigc, nie , kazdego rodzaju wydatku”.

Skiad orzekajacy zwraca uwage na:

1. Szczegblowosé planu dochodéw i wydatkéw budzetu inna, niz przewidziana przepisem art,
235 iart. 236 ww. ustawy finansach publicznych oraz postanowieniami pkt 1.3 zalacznika
or 1 do uchwaty Nr LXVI/441/10 Rady Miasta Lgdziny z dnia 2 wrzesnia 2010 r.
W sprawie procedury opracowywania i uchwalania budzetu Miasta Ledziny. Rozbieinosé
dotyczy m.in. zapiséw § 1i § 2 tresci uchwaty budzetowej (nieprawidlowe wyodrebnienia
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grup dochoddw i wydatkéw), a takze tabeli nr 1 (zbedne kolumny 5 i 8 w»dotacje” oraz
kolumny 6 i 9, ktére prawidtowo winny brzmieé ,,dotacje i srodki, o ktérych mowa w art. §
ust. 1 pkt 2 i 3”) oraz w tabeli 3 (zbgdnej kolumny 5 ,udzielone dotacje na wydatki
majatkowe”). Brak wyodrebnienia w tabeli nr 2 wydatkach biezacych grupy ,,wydatki na
programy finansowane z udzialem srodkéw, o ktérych mowa w art. 5 ust. | pkt 2i3
ustawy”, ktére wystepuja w kwocie 1.421.396,66 z zgodnie z wykazem przedsigwzied
wieloletniej prognozy finansowej, a takiego wyodrebnienia wymaga przepis art. 236 ust. 3
pkt 4 ustawy.

2. Zamieszczenie w tabeli nr 5 w przychodach budzetu nieprawidiowej Klasyfikacji, aktualna
klasyfikacja to: § 950 Wolne srodki, o ktérych mowa w art.217 ust. 2 pkt 6 ustawy.

3. Wystepowanie w zalaczniku Nr 2 prawdopodobnie zbednie powielonych kolumn 5 i 6
»Wydatki”,

4. Wyodrebnienie wydatkéw na realizacj¢ zadan wiasnych na podstawie porozumieri
Z organami administracji rzadowe;j oraz_funduszami celowymi (min. § 112 uchwaty,
tabela nr 2), co nie jest zgodne z przepisem art.237 ust. 2 pkt 2 ww. ustawy o finansach
publicznych.

Skiad Orzekajacy sygnalizuje, ze uchwala budzetowa przed jej uchwaleniem, lub
poprzez jej zmiany w trakcie roku budzetowego, powinna uwzgledni¢ wszystkie wymagania
wynikajace z nowych lub zmienionych przepiséw, ktére weszly lub wejda w zycie, a takimi sg
przepisy ustawy z dnia 1 lipca 2011 roku o zmianie ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku
w gminach oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r. Nr 152, poz.897).

Do  projektu uchwaty budzetowej przediozono uzasadnienic i materiaty
informacyjnych. W ocenie Il Sktadu Orzekajacego materiaty te nie budzg zastrzezer:.

Biorac pod uwage powyZsze ustalenia zaopiniowano Jak w sentencji uchwaty.
PRZEWODNICZACY
II Skiad kajgcego

mgr Bernadefa Dziedziak

Od niniejszej uchwaly przystuguje odwotanie do pelnego skiadu Kolegium
Regionalne;j Izby Obrachunkowej w Katowicach, w terminie 14 dni od daty doreczenia.
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